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תת"ע 7537/06/10 – מדינת ישראל נגד עבד אל כרים סאלח עבד אל
כרים סאלח

בית משפט השלום לתעבורה בעכו
תת"ע 7537-06-10 תת"ע 12033-11-11 מדינת

ישראל נ' עבד אל כרים סאלח

השופט אבישי קאופמן בפני
מדינת ישראל בעניין:

המאשימה
נגד

עבד אל כרים סאלח עבד אל כרים סאלח
הנאשמים

גזר דין

בשני תיקים אלה הורשע הנאשם בשלוש עבירות של נהיגה בשכרות.

האירוע הראשון הינו מיום 26.9.09 ונכלל במקור בכתב האישום בתיק 2450-01-10, אשר הוגש לבית המשפט בנצרת.

האירוע השני - כתב האישום בתיק 7537-06-10 - הינו מיום 27.3.10. תחילה כפר הנאשם בעבירה זו, אך בהמשך חזר
בו וזאת עוד בטרם החלה שמיעת הראיות בתיק.

האירוע השלישי - כתב האישום בתיק 12033-11-11 הינו מיום 3.9.11.

לנוכח הצטברות העבירות דרשה המאשימה עונש של מאסר, פסילה ועונשים נלווים.

הקים אשר  הנאשם,  אצל  שינוי  חל  תקופה  אותה  מאז  כי  וטען  שנתיים  מלפני  היא  האחרונה  העבירה  כי  ציין  הסנגור 
משפחה והתרחק מאלכוהול. הסנגור טען כי הנאשם שיתף פעולה עם שירות המבחן והעלה טענות כנגד השירות, אשר

קבע כי לא כך הדבר.

ביום 6.9.12 הפניתי את הנאשם לשירות המבחן לקבלת תסקיר בעניינו, לרבות לעניין תלותו באלכוהול. בחודש מאי
באמצעות זומן  אליהן  לפגישות  התייצב  ולא  קשר  עימם  יצר  לא  הנאשם  לא  המבחן  שירות  הודעת  התקבלה   2013
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הדואר. עוד ציינה קצינת המבחן כי הנאשם אינו עונה בטלפון אשר מספרו נמסר לפרוטוקול. בהמשך נוצר עם קשר בין
הנאשם ושירות המבחן וביום 9.6.13 התקבל תסקיר בעניינו ממנו עלה כי הנאשם לא מעוניין לעבור הליך של אבחון.

קצינת המבחן ציינה כי לאור עובדה זאת ולאוטר ריבוי העבירות, היא נמנעת מהמלצה בעניינו.

בדיון בפני מיום 19.6 הצהיר הנאשם כי הוא אכן מעוניין בהליך האבחון וביקש ארכה נוספת להשלמת ההליך מול שירות
המבחן. ראיתי לנכון לאפשר לנאשם להשלים את ההליך, וביום 8.9 התקבלה הודעה נוספת משירות המבחן. בהתאם
להודעה זו לא התייצב הנאשם לפגישה הראשונה אליה זומן, ליום 13.8. התייצב ביום 23.8, הביע הסכמתו להשתלב

בהליך האבחוני, אך לא התייצב לתחילת ההליך ביום 27.8.

בעקבות הודעה זו הגיש הסנגור בקשה נוספת לדחיית הדיון בכדי לאפשר לנאשם להשלים את ההליך. נעתרתי לבקשה,
אולם ביום 25.12 התקבלה הודעה נוספת משיורת המבחן לפיה אין שיתוף פעולה מצד הנאשם, לפיכך חוזרת השירות

על ההמלצה לענישה מוחשית ומרתיעה.

כאמור לעיל, הסנגור העלה טענות כנגד שירות המבחן וטען כי הנאשם מעוניין היה להשלים את ההליך.

אפשר ומקור התקלה הוא באי הבנה בין הצדדים, אולם לנאשם ניתנו מספר הזדמנויות להשלמת האבחון, אך בסופו של
דבר האבחון לא בוצע.

יינתן לא  בנסיבות,  היא לרעתו.  ובין אם  לטובת הנאשם  היא  בין אם  בגדר המלצה בלבד,  היא  שירות המבחן  המלצת 
משקל רב להמלצה, אולם אין להתעלם מהעובדה שהנאשם לא עבר הליך אבחון, אף אם הדבר אינו באשמתו.

מתחם הענישה בנסיבותיו של התיק דנן

בתיקון מס' 113 לחוק העונשין, התשע"ב - 2012 נקבע כי ככלל, העיקרון המנחה בענישה הוא קיומו של יחס הולם בין
חומרת מעשה העבירה בנסיבותיו ומידת אשמו של הנאשם לבין סוג ומידת העונש המוטל עליו (סעיף 40ב לחוק העונשין
התשל"ז 1977, להלן: "החוק"). עקרון זה פורש בפסיקת בית המשפט העליון כעקרון הגמול (ע"פ 8641/12 מוחמד

סעד נ' מדינת ישראל (5.8.13)).

בזמן נהיגה  של  עבירה  בגין  חודשים   24 של  לתקופה  מינימלי  פסילה  עונש   - 39א'  בסעיף  קובעת,  התעבורה  פקודת 
של בעניינו  חל  אינו  זה  סעיף  שנים.   4  - ל  פסילה  של  חוזרת  עבירה  על  מינימלי  עונש  הסעיף  קובע  כן  כמו  שכרות. 
הנאשם, אשר לא הורשע בעבירה הראשונה בטרם ביצוע העבירה החוזרת, אולם יש בו כדי ללמד על החומרה שמייחס
הרשעות שתי  ובעברו  בשכרות  נהיגה  של  בעבירה  שהורשע  מי  כי  לפקודה  40א  סעיף  קובע  עוד  לעבירה.  המחוקק 
קודמות בתקופה של עשר שנים, ייפסל רשיונו בגין העבירה השלישית לתקופה של 10 שנים. גם סעיף זה אינו חל בעניינו

של הנאשם, אשר כאמור ביצע את כל העבירות בטרם הורשע.
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לאחרונה אישר בית המשפט העליון גזר דין של מאסר לתקופה של 12 חודשים על מי שביצע עבירה שלישית של נהיגה
בשכרות - רע"פ 7042/13 נעים סולטאן נ' מדינת ישראל. באופן דומה נגזרו על נאשמים עונשים כבדים בגין עבירות
חוזרות של נהיגה בשכרות: 4 חודשי מאסר בעפ"ת 6801-09-10 מדינת ישראל נ' יוסף ללוש ו - 12 חודשי מאסר

לצד פסילה לשבע שנים בעפ"ת 13111-08-09 לירון גיולה נ' מדינת ישראל.

ניתן לומר, אפוא, כי מתחם הענישה בגין שלוש עבירות של נהיגה בשכרות היא בין מאסר לריצוי בעבודות שירות למאסר
לתקופה של 12 חודשים וזאת לצד פסילה לתקופה שבין 4 ל - 8 שנים.

חריגה ממתחם הענישה:

סעיף 40ד(א') מאפשר חריגה ממתחם הענישה בנסיבות מיוחדות, אם "מצא כי הנאשם השתקם או כי יש סיכוי של ממש
שישתקם".

במקרה דנן לא השלים כאמור הנאשם את הליך האבחון ולא הוכיח כי נגמל משימוש לרעה באלכוהול. מנגד, הסנגור
הפנה לשינוי נסיבות חייו של הנאשם, הקמת משפחה והעובדה כי לאחר אותן שלוש עבירות שבוצעו בתוך כשנתיים לא

חזר הנאשם על מעשיו.

סבורני כי אכן מדובר בנסיבות מקילות שיש להביאן בחשבון לטובת הנאשם, אך לא עד כדי הצדקה לחריגה ממתחם
הענישה.

קביעת עונשו של הנאשם דנן:

אין צורך להרחיב בדבר חומרת העבירה ואין צורך להסביר את המסוכנות המסתמנת מאדם אשר חוזר על העבירה 3
פעמים. מנגד, קיימות כאמור נסיבות מקילות לטובת הנאשם.

בחינת עברו התעבורתי של הנאשם מגלה כי הוא מחזיק ברשיון נהיגה משנת 2005, וכבר צבר לחובתו לא פחות מ - 18
ציות אי  של  עבירות  שתי  מסוכנת,  עקיפה  של  חמורות  העבירות  הרשעה  לרבות  דנן,  המקרים  לפני  קודמות  הרשעות 
לרמזור אדום, עבירת מהירות בגינה נפסל רשיונו בידי בית המשפט ועבירות חוזרות של נהיגה והסעת נוסעים בלא חגורת
בטיחות. עבירה זו כשלעצמה אינה גורמת לתאונות, אולם היא מעידה על הלך רוח של "לי זה לא יקרה" וחוסר מודעות

או זלזול בכללי הבטיחות הבסיסיים בכביש.

לו ולאפשר  יחסית  קצרה  לתקופה  מאסר  עונש  הנאשם  על  לגזור  לנכון  ראיתי  לעיל,  האמור  כל  את  לאחר ששקלתי 
לבצע אותו בעבודות שירות, וכן להעמיד את הפסילה בתיק זה על תקופה מתונה של 5 שנים בלבד, וזאת בכדי לאפשר
לנאשם "לראות את האור בקצה המנהרה", ולהמשיך במסלול החיובי עליו עלו חייו לכאורה. יחד עם זאת, אני קובע
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אינו כי  לוודא  התחבורה  משרד  של  לבטיחות  המכון  בדיקת  לעבור  עליו  הנאשם  של  רשיונו  חידוש  בטרם  כי 
מכור לאלכוהול.

אשר על כן, אני גוזר על הנאשם את העונשים הבאים:

·        מאסר בפועל לתקופה של ארבעה חודשים.

אני מורה כי עונש מאסר זה ירוצה בעבודות שירות, בכפר הילדים כרמיאל, כמפורט בחוות דעתו של הממונה על
עבודות השירות מיום 6.2.14.

הנאשם יתייצב לתחילת ריצוי עונשו ביום 24.4.14 בשעה 8:00 ביחידת עבודות השירות במתחם תחנת משטרת
טבריה.

הנאשם מוזהר כי הפרת תנאי עבודות השירות תביא להפסקתן באופן מנהלי וריצוי העונש במאסר של ממש.

*          אני דן את הנאשם למאסר של 8 חודשים וזאת על תנאי למשך שלוש שנים והתנאי הוא, שלא יבצע
עבירות בניגוד לסעיף 62(3) לפקודות התעבורה (נהיגה תחת השפעה) ופרק שישי לחלק ב' לתקנות
התעבורה (בדיקת שיכרות). וכן שלא ינהג בזמן פסילה, עבירה לפי סעיף 67 לפקודת התעבורה (נ"ח)

תשכ"א 1961.

*          אני פוסל את הנאשם מלקבל או מלהחזיק רשיון נהיגה לתקופה של 5 שנים.

            הפסילה תחושב מיום הפקדת הרשיון בידי הנאשם, בהתאם להחלטה קודמת בדבר פסילה עד תום
ההליכים.

12 חודשים וזאת על תנאי *          אני פוסל את הנאשם מלקבל או מלהחזיק רשיון נהיגה לתקופה של 
יעבור עבירה בה הורשע או אחת העבירות המפורטות והתנאי הוא שהנאשם לא  למשך שלוש שנים 

בתוספת הראשונה או בתוספת השניה לפקודת התעבורה ויורשע בה.

*          בנסיבות בהן נדון הנאשם למאסר, אינני גוזר עליו קנס ואני מורה לו לחתום על התחייבות כספית על
סך 3,000 ₪ להמנע מלבצע עבירות בהן הורשע בתיק זה שנתיים מהיום. ההתחייבות תיחתם בתוך

14 ימים, שאם לא כן ייאסר הנאשם למשך 10 ימים.
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זכות ערעור תוך 45 יום, לבית המשפט המחוזי בחיפה.

ניתן היום, 20 פברואר 2014, במעמד הנאשם, בא-כוחו עו"ד עבדלכרים וב"כ המאשימה עו"ד סעד.
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