
עמוד 1
© verdicts.co.il - כל הזכויות שמורות לאתר פסקי דין

תת"ע (ירושלים) 10445-06-25 – מדינת ישראל נ' אחמד רזק

תת"ע (ירושלים) 10445-06-25 - מדינת ישראל נ' אחמד רזקשלום ירושלים
תת"ע (ירושלים) 10445-06-25

מדינת ישראל
נ ג ד

אחמד רזק
בית משפט השלום בשבתו כבית משפט לתעבורה בירושלים

[12.11.2025]
כבוד השופטת מיכל שביט

החלטה
1. לאחר שבחנתי את טענות הצדדים, מצאתי כי דין בקשת הנאשם, לביטול האישום מחמת התיישנות, לדחייה.

2. אין חולק כי העבירה המיוחסת לנאשם הינה עבירה מסוג ברירת משפט (הודעת תשלום קנס), שמועד ביצועה
(לכאורה) 26.03.2024.

3. לטענת הנאשם, הגיש בקשה להישפט, בהתאם להוראת סעיף 229(א) לחוק סדר הדין הפלילי [נוסח משולב],
תשמ"ב- 1982 (להלן: "החסד"פ&quot;), ביום 13.05.2024. המאשימה אישרה טענה זאת בתגובתה.

4. כעולה מתגובת המאשימה והמצורף לה, ביום 10.04.2025 שלחה המאשימה לנאשם זימון לדיון בבית משפט
לתעבורה, אשר נקבע ליום 10.09.2025 (ר' נספח 1 לתגובה). הזימון הומצא כדין ביום 11.06.25 (ר' נספח 2

לתגובה). כתב האישום הוגש ביום .20.06.2025
5. בהתאם להוראת סעיף 230 לחסד"פ, "הודיע אדם לפי סעיף 229(א) שברצונו להישפט על העבירה, תישלח לו

הזמנה למשפט תוך שנה מיום שנתקבלה הודעתו..." (ההדגשה הוספה - מ.ש.).
6. לטענת הנאשם, התיק בגינו ביקש להישפט, נפתח מעל לשנה מיום שהגיש את הבקשה להישפט. בגין כך, לטענתו,

התיישנה התביעה. אין בידי לקבל טענה זאת. עיננו הרואות, כי בהתאם להוראת סעיף 230 לחסד"פ המועדים
הקובעים הינם מועד קבלת הבקשה להישפט ומועד משלוח ההזמנה לדין (ר' בעניין זה רע"פ 867/18 ראובן נתאי נ'

מדינת ישראל (נבו 4.2.2018)).
7. יפים לענייננו דברי בית המשפט (כב' השופט מרדכי כדורי) בעפ"ת (מחוזי י-ם) 37939-01-23 נתנאל אלון דיבקר
נ' מדינת ישראל (19.04.23, לא פורסם), בו נדחה ערעור על החלטה דומה שניתנה על ידי מותב זה, שם נפסק כך:
"כפי שמורה סעיף 230 בחוק סדר הדין הפלילי הנ"ל, המדינה נדרשת לשלוח למי שביקש להישפט הזמנה לדין, ולא

להמציא לו את ההזמנה לדין. בניגוד לעמדת המערער, בעניין נתאי קבע בית המשפט העליון באופן ברור כי "מועד
שליחת ההזמנה לדין הוא המועד הקובע"...".

8. בענייננו, נראה כי המאשימה פעלה כדין, שכן הזימון לדין נשלח לנאשם ביום 10.04.2025, בטרם חלפה שנה מיום
שהתקבלה בקשתו להישפט ביום .13.05.2024

9. נוכח האמור לעיל, אני דוחה את טענת ההתיישנות לה טען הנאשם ואת הבקשה לביטול כתב האישום הנגזרת
ממנה.

10. הדיון הקבוע להקראה ליום 25.05.2026 בשעה 08.30 ייוותר על כנו. הנאשם יתייצב לדיון שאם לא כן יישפט
בהיעדרו או שיוצא נגדו צו הבאה.

ניתנה היום, כ"א חשוון תשפ"ו, 12 נובמבר 2025, בהעדר הצדדים.
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