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מדינת ישראל
נ ג ד

אינובייט בע"מ
בית משפט השלום בשבתו כבית משפט לתעבורה בחיפה

[12.01.2026]
כבוד השופט אור לרנר

החלטה
בקשה לביטול פסק דין בהיעדר.

הנאשמת טוענת כי לא ידעה אודות מועד הדיון בעניינה. עוד טוענת כי הנאשמת עברה לכתובת "התמר 3 אבן יהודה"
רק ביום 25.09.25, לאחר מתן גזר הדין. כן טוענת כי אף פרוטוקול פסק הדין לא הומצא לה, והיא גילתה עליו רק

עת קיבלה מכתב מהמרכז לגביית קנסות.
ביום 09.12.25 הוריתי למאשימה להגיש תגובתה, וכן הוריתי לנאשמת להתייחס לאישור המסירה הקיים בתיק מיום

.25.09.24
ביום 18.12.25 הודיעה הנאשמת כי היא איתרה את הנהג בפועל אשר נהג ברכב ביום ביצוע העבירה, וצירפה תצהיר

מטעמו.
המשיבה לא הגיבה לבקשה.

לאחר עיון ושקילה מצאתי לקבל הבקשה.
חרף החלטתי מיום 09.12.25, הנאשמת לא התייחסה לאישור המסירה הסרוק בתיק לפיו דבר הדואר נשלח לכתובת
"התמר 3 אבן יהודה", והתקבל על ידי "עדי". אין במסמך שצירפה הנאשמת כדי לסתור את האמור, שכן הנאשמת לא
מספקת הסבר, כיצד "חזתה" המאשימה את העתיד וידעה לשלוח את ההזמנה לכתובתה החדשה הנכונה, עוד בטרם

מעברה הרשמי.
יחד עם זאת, הדו"ח שבנדון הינו דו"ח תאגיד אשר אותו עותרת הנאשמת להסב על שם הנהג בפועל. הטלת האחריות

על הנהג האמיתי הינה חלק מעקרונות היסוד של פקודת התעבורה ולא בכדי מצא המחוקק להכביד בקנסות
המוטלים על תאגידים, על מנת לנסות ולהניעם לאתר את הנהג בפועל ובכך גם למנוע חשש לעיוות דין.

לאור האמור, אני מקבל הבקשה ומבטל את פסק הדין שניתן בהיעדר הנאשמת ביום 30.03.25.
התיק נקבע להקראה מחודשת ליום 25.3.26 בשעה 10:20.

התייצבות הנאשמת חובה, אחרת תישפט בהיעדרה.
במקביל, נוכח הטיפול הלקוי בדו"ח, אי התייצבותה של המבקשת לדיון, והאיחור בהגשת הבקשה, אני מטיל על

המבקשת הוצאות בסך 1500 ₪ שישולמו תוך 90 ימים; אחרת יישאו בהפרשי הצמדה וריבית כחוק.
להודיע לצדדים.

ניתנה היום, כ"ג טבת תשפ"ו, 12 ינואר 2026, בהעדר הצדדים.

https://www.verdicts.co.il/התעבורה@371hn
https://www.verdicts.co.il
https://www.verdicts.co.il

