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ת"פ 8291/05/14 – פרקליטות מחוז תל אביב פלילי נגד אור בן חיים
בית משפט השלום בתל אביב - יפו

16 יוני 2014 ת"פ 8291-05-14 פרקליטות מחוז תל
אביב פלילי נ' בן חיים

בפני כב' השופטת הדסה נאור

המאשימה פרקליטות מחוז תל אביב פלילי
נגד

הנאשמים אור בן חיים

<#1#

נוכחים:

ב"כ המאשימה מתמחה ליה הרצוג

ב"כ הנאשם עו"ד אריה שרעבי          

הנאשם בעצמו

[פרוטוקול הושמט]

הכרעת דין

על יסוד הודאת בעובדות כתב האישום, אני מרשיעה אותו בעבירות כדלקמן:

1.     בעבירה של הפרת סימן מסחר, על פי סעיף 60(א)(3) +(4) לפקודת סימני מסחר,
תשל"ב-1972.

2.     בעבירה של החזקה ומכירת עותק מפר של יצירה, על פי סעיף 61(ד)+(ה) לחוק זכויות יוצרים,
תשס"ח-2007.
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ניתנה והודעה היום י"ח סיוון תשע"ד, 16/06/2014 במעמד הנוכחים.

הדסה נאור, שופטת

[פרוטוקול הושמט]

גזר דין

הנאשם הורשע על פי הודאתו בעבירות של הפרת סימן מסחר, החזקה ומכירת עותק מפר של יצירה, על כך
שבתאריך 11.9.11 החזיק בקיוסק שהיה בבעלותו 183 עותקים מפרים, באופן העלול להטעות אדם אחר,

ומכר תקליטורים מפרים.

בכמות זה  למועד  שקדמה  בתקופה  גם  המפרים  העותקים  ומכירת  החזקת  את  לנאשם  מייחס  האישום  כתב 
שאינה ידועה. הספק בעניין זה פועל לטובת הנאשם, באופן שניתן לקבוע שהתקופה שקדמה למועד זה, הינה
קצרה ככל שניתן, וכמות התקליטורים, אף היא אינה מזערית. כך שכובדו של התיק הינו בכמות התקליטורים

שהוחזקו לצורך מכירה על ידי הנאשם במועד תפיסתם.

הצדדים הגיעו להסדר טיעון, במסגרתו עתרו במשותף להטיל על הנאשם מאסר על תנאי וקנס, כאשר אורך
המאסר על תנאי וגובה הקנס הושארו לשיקול דעת בית המשפט.

בעלי בזכויות  פגיעה  ושהנם  הנאשם  של  ממעשיו  כתוצאה  שנפגעו  המוגנים  לערכים  טענה  המאשימה  ב"כ 
הרשעותיו גליון  את  הציגה  עוד  משמעותי.  קנס  עליו  להשית  עתרה  זאת,  לאור  ובקניינם.  היוצרים  זכויות 
הקודמות של הנאשם, ממנו עולה כי אומנם זאת הפעם הראשונה שהוא מבצע עבירות אלה, אך מאז היותו
אופי של נשאו  הדין  את  נתן  עליהן  כשהעבירות האחרונות  שונות,  אלימות  ועבירות  רכוש  עבירות  ביצע  נער 

עבירות רכוש ואלימות.

ב"כ הנאשם ביקש לשים דגש על העובדה שזו הפעם הראשונה שהנאשם מבצע עבירות אלה ועל העובדה כי
מאז ביצוען, מכר את הקיוסק שבבעלותו וכיום הנו מובטל.

כל אחד מהצדדים ביקש לתמוך את טענותיו, בעיקר באשר לגובה הפיצוי, על פסיקה שניתנה במקרים דומים
או שונים בעבירות דומות.
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הראשונה הפעם  זו  שאין  בכך  בהתחשב  גיסא,  ומאידך  גיסא,  מחד  המפרים,  התקליטורים  בהיקף  בהתחשב 
אלו. פרמטרים  שני  ישכלל  עליו  שיוטל  הקנס  גובה  פליליות,  בעבירות  מסתבך  שהנאשם 

בשוקלי את נסיבות המקרה ואת טיעוני הצדדים, אני מטילה על הנאשם את העונשים הבאים:

1.         מאסר על תנאי למשך 4 חודשים והתנאי הוא שהנאשם לא יעבור עבירה מהעבירות בהן
הורשע במשך 3 שנים מהיום.

2.         הנאשם ישלם קנס בסך 2500 ש"ח או 30 ימי מאסר תמורתו.

ובכל 1 בחודש ורצופים בסך 500 ₪ כ"א, החל בתאריך 1.8.14  ישולם ב-5 תשלומים שווים  הקנס 
שלאחריו.

אי עמידה באחד התשלומים תביא לפרעון מיידי של הקנס כולו.

זכות ערעור תוך 45 יום.

התקליטורים יושמדו.

ניתנה והודעה היום י"ח סיוון תשע"ד, 16/06/2014 במעמד הנוכחים.

הדסה נאור, שופטת
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