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ע"פ 26468/03/18 – אלעזר כהן נגד מדינת ישראל – פרקליטות מחוז
ירושלים,הסניגוריה הציבורית,הלשכה לסיוע משפטי

בית המשפט המחוזי בירושלים בשבתו כבית-משפט לערעורים פליליים

ע"פ 26468-03-18 כהן נ' מדינת ישראל
כבוד השופטת תמר בר-אשר לפני

אלעזר כהן המערער
נגד

1. מדינת ישראל - פרקליטות מחוז ירושלים
2. הסניגוריה הציבורית

3. הלשכה לסיוע משפטי

המשיבים

החלטה

ערעור זה הוגש בעניין שתי החלטות ביניים של בית משפט השלום בירושלים (כבוד השופט ירון מינטקביץ) במסגרת הליך
פלילי - ת"פ 36992-11-17 - מיום 8.3.2018 ומיום 15.3.2018 - שעניינן קביעת מועדי דיון.

עיון בתיק בית המשפט קמא מעלה כי המערער (הנאשם) מיוצג בבית המשפט קמא באמצעות סניגור, אך את הערעור
הנדון הגיש בעצמו.

כי אין אפשרות לערער על החלטות ביניים. השגות על החלטות כידוע, בהליך פלילי, בניגוד להליך אזרחי, הכלל הוא 
ביניים הניתנות במסגרת הליך פלילי ניתן להעלות רק במסגרת ערעור המכוון נגד פסק הדין הסופי, אך לא קודם לכן

ולא במסגרת אחרת.

לכלל זה נקבעו אמנם חריגים מועטים המנויים בחוק וחריגים אחרים אשר נקבעו בפסיקה, אך חריגים אלו מתקיימים
כי בכל הנוגע אינו נמנה עמם. שכן, הכלל הוא  ביותר שהמקרה הנדון  ייחודיות  נסיבות  נדירים, בהתקיים  רק במקרים 

לעניינים דיוניים במהותם - כמו קביעת מועד דיון - לא מתקיים חריג המצדיק אפשרות ערעור בהליך פלילי.

לשלמות הדברים נוסיף, כי אף יתכנו מקרים חריגים ונדירים שבהם ניתן יהיה לתקוף החלטות ביניים שניתנו בהליך פלילי
באמצעות עתירה לבית המשפט העליון בשבתו כבית משפט גבוה לצדק (בג"ץ). אולם אפשרות חריגה זו מתקיימת אך
של קיצונית  תופעה  מתגלה  אם  או  סמכות  היעדר  של  טענה  שמתעוררת  מקום  ובהם  נדירים,  "מקרים  באותם  ורק 
שרירות בתחום שהוא מנהלי טהור" (בג"ץ 11339/05 מדינת ישראל נ' בית המשפט המחוזי באר-שבע, פ"ד סא(3) 93

(2006), כבוד השופט א' א' לוי, פסקה 5).

כאמור שם, עניינים דיוניים למיניהם, לרבות שאלת מועדי דיון, אינה נמנית עם אותם מקרים חריגים שלגביהם תתאפשר
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השגה על החלטת ביניים בהליך פלילי (ראו דיון נרחב שם וכן ראו את הפסיקה המוזכרת שם. כן ראו בין השאר: בש"פ
9305/08 פלוני נ' בית ספר אל מאמוניה לבנות (3.12.2008), כבוד השופטת ע' ארבל, פסקה 6;וכן החלטה שניתנה
י' עמית, פסקה 15 וכן לפני מספר ימים בעניין בש"פ 296/18 יעקובוב נ' מדינת ישראל (15.3.2018), כבוד השופט 

ראו את הפסיקה המובאת שם).

לנוכח כל האמור, אין מנוס ממחיקת הערעור, אף ללא צורך בקבלת תגובת המשיבים.

תוצאת הדברים היא אפוא, כי הערעור נמחק והתיק ייסגר.        

ניתנה היום, י"ב בניסן תשע"ח, 28 במרץ 2018, בהיעדר הצדדים.
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