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עפ"ת 1041/11/17 – ראובן הירש נגד מדינת ישראל
בית המשפט המחוזי בחיפה בשבתו כבית-משפט לערעורים פליליים

עפ"ת 1041-11-17 הירש נ' מדינת ישראל
תיק חיצוני:   

כבוד השופט יחיאל ליפשיץ בפני
ראובן הירש המערער

נגד
מדינת ישראל המשיבה

פסק דין

המערער הורשע בבית המשפט השלום לתעבורה בחיפה בעבירה של נהיגה ללא חגורת בטיחות, בניגוד לתקנה 83ב(א)
לתקנות התעבורה, תשכ"א-1961. נטען, כי המערער נהג באוטובוס ציבורי זעיר, בתאריך 13.9.16 בכביש 70, כשהוא

אינו חגור בחגורת בטיחות.

בדיון שהתקיים בבית המשפט קמא בתאריך 27.9.17, אישר המערער את הנטען לעיל, קרי כי נהג ברכב ללא חגורת
בטיחות, אולם טען כי מדובר בתקנה שאינה חוקית, אינה הגיונית ואף עלולה לסכן לעתים את האוחזים בהגה שכן נהג
אשר חוגר חגורת בטיחות יתקשה להיחלץ מהרכב במצבי חירום. יודגש, כי טענותיו של המערער היו כלליות ולא התייחסו
הצבאית במסגרת  טיולית  כנהג  לעברו  הערעור,  במסגרת  והן  קמא  המשפט  בבית  הן  הפנה,  המערער  לעיל.  לאירוע 
בטיחות. חגורת  חגר  בזכות העובדה שלא  נהג  בו  להיחלץ מרכב  ניצלו בעבר עת הצליח  חייו  כי  טען  וכן  בגבול הצפון 
המערער אף התרעם על כך שמשרד התחבורה מתעלם מפניותיו לאורך השנים ומסרב לקיים עמו דיון מעמיק בטענתו

לעיל.

הקנס את  עליו  וגזר  לו  המיוחסת  בעבירה  המערער  את  קמא  המשפט  בית  הרשיע  עובדתית,  מחלוקת  היתה  משלא 
התעבורתי עברו  וחרף  הקנס  לרכיב  בנוסף  תנאי  על  פסילה  לגזירת  עתירת המאשימה  חרף  וזאת   ,₪  250  - המקורי 

הכולל לא פחות מ 10 עבירות זהות, ורבות אחרות.

לא מצאתי מקום לקבל את הערעור. בעבר כבר נדרשתי לטענות המערער בעניין זהה בו היה מעורב והדברים נכונים
גם למקרה הנוכחי -

"אין לי אלא להסכים לטיעוני המשיבה. למעשה, אין חולק שהמערער נסע, כאמור לעיל, כשהוא אינו חגור
בחגורת בטיחות, עת שנצפה על ידי שוטרי התנועה. טענת המערער כי הדבר היה מטרים ספורים לאחר תחילת
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נסיעה, אינה מעלה ואינה מורידה לעצם ההרשעה. גם לטענת המערער (אותה הוא טוען, כך עולה, מזה שנים
רבות) לביטול התקנה, אין כל בסיס. אכן, לבתי המשפט קיימת, כעקרון, הסמכות להורות על בטלות תקנה,
תעבורתיות מתקנות  אחת  רק  הינה  בטיחות  חגורת  לחגור  החובה  לענייננו.  נוגע  הדבר  כי  סבור  איני  אולם 
(ואחרות) המטילות חובה על אדם לשמור על עצמו ועל נוסעי הרכב. אכן, יש בה (גם) מן הפטרנליזם אך יש
במקרים הוכח  הדבר  בגוף.  פגיעות  ולמנוע  חיים  להציל  בהוראה שמטרתה  מדובר  רב.  והצדק  היגיון  גם  בה 
דיון לפתוח  כדי  בהן  שיהיה  או  ממש,  המערער  של  מבוססות  הבלתי  בטענותיו  מצאתי  לא  רבים.  ומחקרים 

:5.1.14 מ"י,  נ'  הירש   ,55963-11-13 חיפה)  (מחוזי  עפ"ת  בנדון".  מעמיק 

סוף דבר, אני מורה על דחיית הערעור.

לשלוח לצדדים.

ניתן היום, ט"ו כסלו תשע"ח, 03 דצמבר 2017, בהעדר הצדדים.
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