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עמ"ת 3679/03/22 – מדינת ישראל נגד אוראל אלאלוף
בית המשפט המחוזי בירושלים

                                            בפני כבוד השופט אריה רומנוב
עמ"ת 3679-03-22

 

מדינת ישראל בעניין:
העוררת

נגד
אוראל אלאלוף

המשיב

ב"כ העוררת: עו"ד דניאל לוין-בוטביה

ב"כ המשיב: עו"ד מיכאל עירוני; עו"ד אדם יציב; עו"ד דן מזרחי

החלטה

1.               לפניי ערר על החלטתו של בית משפט השלום בירושלים (כב' השופט ביאלין אלעזר) שניתנה ביום
על להורות  בית משפט השלום את בקשת העוררת  דחה  זו  1.3.22 במ"ת 45506-12-21. בהחלטה 
מעצר המשיב עד לתום ההליכים המתנהלים נגדו, והורה על שחרור המשיב בתנאים, ובהם מעצר בית

מלא בבית סבתו.

2.               בקשת העוררת למעצר המשיב עד לתום ההליכים הוגשה בקשר לכתב אישום שהגישה נגדו, שבו
הוא מואשם ב-4 עבירות של סחר מסוכן מסוג קנאביס באמצעות היישומון "טלגרם"; בהחזקת כ-505
גרם של סם מסוג זה ביחד עם כמות גדולה של שקיות חלוקה שקופות וריקות, משקל אלקטרוני, וכסף

מזומן בסך 4,120 ₪. וכן, בהחזקת סכין בעלת להב באורך 8 ס"מ.

3.               בית משפט השלום היה ער לכך שלמשיב הרשעה קודמת בעבירה דומה שנעברה על ידו במהלך
שוחרר שהוא  לאחר  קצר  זמן  לכאורה  נעברו  הנדון  בתיק  לו  המיוחסות  העבירות  וכי  הצבאי,  שירותו 
מהמאסר שהוטל עליו בתיק הקודם. בית המשפט גם היה ער לכך שנגד המשיב תלוי ועומד עונש מאסר
שירות לגילו הצעיר של המשיב; להמלצת  בית משפט קמא ראה לתת משקל  מנגד,  ואולם  תנאי.  על 
המבחן שהביע דעתו כי יש מקום לשלב את המשיב בתוכנית טיפולית אינטנסיבית במסגרת בית משפט

קהילתי; וכן לעובדה שהמשיב נתון במעצר במשך תקופה משמעותית, דבר שיש בו כדי להרתיע אותו.
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4.               לאחר ששמעתי את טענות הצדדים ועיינתי בחומר שלפניי, מצאתי כי החלטת בית משפט קמא
בדבר שחרורו של המשיב לבית סבתו מצויה במתחם שיקול הדעת שלו, ולא ראיתי עילה להתערב בה,

למעט ביחס לעניין אחד שיפורט להלן.

5.               במהלך הדיון שהתקיים בבית משפט השלום, בית המשפט ביקש לבחון את אפשרות שחרורו של
המשיב למעצר בפיקוח אלקטרוני בבית סבתו. ואולם, מיחידת הפיקוח נמסר לבית המשפט, כי מקום
המעצר בפיקוח המוצע אינו ישים בשל ליקויים שונים הקיימים בו. במהלך הדיון שהתקיים לפניי, ניתנה
למשיב אפשרות לתקן את אותם ליקויים ולהשלים את ההשלמות הדרושות. המשיב עשה זאת, ולאחר
המשיב, ידי  על  המוצע  המעצר  מקום  כי  הודיעה,  היא  הפיקוח  יחידת  ידי  על  שנעשתה  נוספת  בדיקה 

ישים.

6.               התוצאה היא אפוא, שאני מחליט לדחות את הערר, למעט לעניין זה שאני קובע כי במקום
בפיקוח אלקטרוני. בבית הסבתא במעצר  נתון  יהיה  הוא  בבית סבתו,  בית  נתון במעצר  יהיה  שהמשיב 
הכתובת של בית הסבתא, גב' סוזן אלאלוף, היא: רח' רש"י, בית 7, דירה 12, באר שבע. יתר התנאים

שבית משפט השלום קבע, יעמדו בעינם.

7.               בהתאם למוסכם, המזכירות תשלח בדחיפות העתק מהחלטה זו לצדדים וליחידת הפיקוח.

8.               על מנת לאפשר לעוררת לשקול את צעדיה, אני מעכב את ביצוע החלטתי עד להיום, יום שישי,
בשעה 10:30.

ניתנה היום, ט"ו אדר ב' תשפ"ב, 18 מרץ 2022, בהעדר הצדדים.
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