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ה"ט 62945/05/17 – יוסי פלג,פרידה פלג נגד אבי מלכה
בית משפט השלום בחיפה

ה"ט 62945-05-17 פלג ואח' נ' מלכה

 

כבוד השופט אורי גולדקורן בפני
1. יוסי פלג

2. פרידה פלג
מבקשים

נגד
אבי מלכה משיב

החלטה

1.         ביום 29.5.17 הגישו המבקשים נגד המשיב בקשה לפי חוק מניעת הטרדה מאיימת תשס"ב -2001.
וכן  ,8.7.16 ביום  שהתקיימה  דיירים  באסיפת  המבקשים  נגד  באלימות  נהג  המשיב  כי  נטען  בבקשה 
שהוא אימת  כל  המבקשים  את  מקלל  המשיב  כי  בבקשה  נטען   .24.5.17 וביום   17.5.16 בתאריכים 
רואה אותם, וכי בגין מעשיו הם הגישו תלונות במשטרה בתאריכים 17.5.17, 21.5.17 ו- 28.5.17. עוד
צויין כי המבקשים חושדים במשיב שהוא העומד מאחורי חבלות ברכושם - בדלת הכניסה. נטען כי ביום
21.5.17 המשיב יצא לרחוב וכינה את המבקש מס' 1 בכינויים "שקרן ונוכל", וכי ביום 24.5.17, לאחר
הסיר אירע,  אשר  את  תאר  שם  המגורים,  בנין  של  המודעות  לוח  על  מודעה  תלה   1 מס'  שהמבקש 
המשיב את המודעה וכינה את המבקש מס' 1 במשך דקות ארוכות "כלב בן כלב". בנוסף נטען כי ביום

28.5.17 המשיב השמיע כלפי המבקשים יבבה מבהילה.

2.         בדיון במעמד צד אחד, ניתן ביום 29.5.17 צו האוסר על המשיב להטריד את המבקשים, ונקבע מועד
לדיון במעמד שני הצדדים.

צו במעמד צד אחד, הוריתי למשטרה להודיע בכתב באיזה אופן טופלו עד כה 3.         בהחלטתי על מתן 
ו-  21.5.17  ,17.5.17 בתאריכים  שהתרחשו  אירועים  בגין  המשיב  נגד  המבקשים  שהגישו  התלונות 

לחקירה. זומן  המשיב  האם  לציין  זה  ובכלל   ,28.5.17

            בהודעת תחנת חיפה של משטרת ישראל מיום 1.6.17 צויין כי המשיב נחקר והתיק עדיין בחקירה.

4.         בדיון במעמד צד אחד ציין המבקש מס' 1 כי קיימים עדים בנוגע לאירוע שהתרחש ביום 17.5.17, עת
ובו הצדדים,  שני  במעמד  דיון  התקיים   8.6.17 ביום  נוכל".  "שקרן,   1 מס'  המבקש  על  המשיב  צעק 
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הכחיש המשיב את המיוחס לו. המבקש מס' 1 שב וציין כי לגבי האירוע מיום 17.5.17 ישנם עדים והוא
יכול להביא אותם להעיד. עוד ציין כי יש לו עד ושמו שחר גולן.

            על מנת לאפשר למבקשים להביא את העד שחר גולן, קבעתי ישיבה נוספת ליום 11.6.17.

            בישיבה היום הודיע המבקש מס' 1 כי העד שחר גולן חזר בו מהסכמתו להעיד בבית המשפט.

5.         בפניי שתי גרסאות עובדתיות הסותרות זו את זו. משלא זימנו המבקשים לבית המשפט עדים אשר,
שתי של  הנוכחי,  הדברים  במצב  לחובתם.  הדבר  לזקוף  יש  הבקשה,  נשוא  באירועים  נכחו  לדבריהם, 
גרסאות המכחישות זו את זו, לא ניתן לקבוע כי גרסת המבקשים היא העדיפה. במצב הדברים הקיים,

יש לאפשר למשטרה למצות את החקירה.

            אשר על כן, הבקשה נדחית.

            הצו הזמני מיום 29.5.17 מבוטל.

6.         בנסיבות העניין איני עושה צו להוצאות.

7.         המזכירות תשלח העתק החלטה זו לצדדים.

ניתנה היום, י"ז סיוון תשע"ז, 11 יוני 2017, בהעדר הצדדים.
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