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ת"פ 9179/04/16 – מדינת ישראל נגד אחמד חסארמה
בית המשפט המחוזי בחיפה

ת"פ 9179-04-16 מדינת ישראל נ' חסארמה(עציר)
לפני כבוד השופט אבי לוי

מדינת ישראל המאשימה

נגד
הנאשם אחמד חסארמה (עציר)

גזר דין

כללי

לו לחזור מכפירתו באשמה, בעובדות כתב- ולאחר שהותר  הנאשם, אחמד חסארמה, הורשע לפניי, על-סמך הודאתו 
"חוק (להלן:  העונשין  לחוק   192 לסעיף  בניגוד  איומים,  שעניינן  עבירות  והמגלמות  נגדו,  הוגש  אשר  מתוקן  אישום 
העונשין"), הפרת הוראה חוקית לפי סעיף 287(א) לחוק העונשין ועבירה בנשק (הובלתו ונשיאתו), בניגוד לסעיף

144(ב) רישא ו-סיפא לחוק העונשין.

עובדות ההרשעה

העובדות, אשר נכללו בכתב-האישום המתוקן הן אלו -

במועדים הרלבנטיים לאירועים נשוא תיק זה, שהה הנאשם בתנאי מעצר בית בבית דודתו ודודו (בהתאם להחלטת בית-
משפט זה במסגרת תיק פלילי שהתנהל נגדו) למעט אישור לשהות מחוץ לבית בליווי אחד המפקחים בין השעות 16:00

ו-18:00.

ביום 21.3.16 הלכו מכריו של הנאשם, מוחמד כיוואן (המתלונן) ובן-דודו, באזור כיכר דרויש בכפר ג'דידה -מכר. סמוך
לשעה 17:30, הגיע הנאשם למקום ברכבו של המפקח, שלא בליווי מפקח כלשהו. משהבחין במתלונן, עצר את רכבו,
ירד הימנו, וניגש אל המתלונן ובן-דודו. בין השלושה התפתחו חילופי דברים, שלאחריהם עזב הנאשם את המקום. זמן
ואיים אותו  שלף  הוא  שמאל.  למותן  בצמוד  כאקדח  הנחזה  חפץ  כשברשותו  למקום,  הנאשם  שב  אחר-כך,  קצר 
באמצעותו על המתלונן באומרו - "אני אירהֶ בך" וכיוון את החפץ לעברו. בן-הדוד, אשר חזה באירוע נמלט. למקום
הגיעו נוספים ולפיכך, השיב הנאשם את החפץ למקומו ונמלט. המתלונן סיפר על שאירע לאחיו, חמד. לפיכך, החליטו
חמד ואחיו אחמד לגשת אל הנאשם. בשעה 18:00 לערך השניים הגיעו אל ביתו של הנאשם; הנאשם איים על חמד

ואמר לו: "אני אירהֶ בך". חמד עזב, לפיכך את המקום.

יומיים אחר-כך, ביום 23.3.16 בשעה 16:15 הגיע כוח משטרתי לבית בו שהה הנאשם כדי לבצע חיפוש במקום ולעכב
את הנאשם. השוטרים הודיעו לנאשם שהוא מעוכב וכי עליו להגיע לתחנה לחקירה. הנאשם החל יורד במהירות במורד
המדרגות בבית כשאחד השוטרים בעקבותיו. בהגיעו למרפסת הקומה השנייה, שלף הנאשם אקדח (THURUSבקוטר 9
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מ"מ) מאזור מותנו והשליכו אל מעבר למרפסת למטע הזיתים, הנמצא בסמוך. באקדח היו מחסנית ו-8 כדורים.

ראיות התביעה

ביום זה  בית-משפט  בפני  הורשע  שהוא  עלה,  ממנו  הנאשם.  של  בעניינו  פלילי  מידע  תדפיס  לפניי  הציגה  התביעה 
6.4.16, במסגרתו של ת"פ 13785-04-15 מדינת ישראל נ' חאסרמה (ניתן ביום 6.4.16) (להלן: "התיק הראשון"),
בעבירה של נשיאת נשק והובלתו שלא כדין, ושהוטלו עליו במסגרת תיק זה מאסר בפועל בן 10 חודשים ומאסר על
תנאי (שאיננו בר-הפעלה כאן). תיק זה נסב על כך, שביום 20.1.15, בשעת ליל, לאחר שנודע לו שדודו נורה למוות
בכפר בענה הוא הגיע לבית המנוח כשהוא נושא אקדח חצי אוטומטי טעון בכדורים וירה באוויר באמצעותו לפחות 11

כדורים.

במסגרת גזר-הדין בעניין זה, שניתן על ידי כב' השופט טובי, הובאו עיקרי חוות-דעת שירות המבחן, שניתנה בעניינו של
הנאשם. ממנה עלה, שהנאשם הוא בחור צעיר, מבולבל, הנמצא בעיצומו של תהליך ההתבגרות וגיבוש זהותו האישית.
צוין, כי יכול שהסתבכותו מקורה בקשייו הרגשיים ובהצטברות חרדות אשר ייתכן ונבעו מחששו מפני הסכסוך המשפחתי
האלים אשר גבה את חיי אביו, אחיו ודודו. באותו מקרה, נטל הנאשם אחריות על מעשיו והביע רצון לקבל טיפול ולעזוב
את כפרו. בית-המשפט ייחס משקל ממשי לנסיבותיו האישיות של הנאשם, כפי שאלו באו לידי ביטוי בתסקיר. ניתן משקל
ולכך שמשפחתו של הנאשם התרסקה, איבדה את רכושה ואת מקורות הפרנסה ממשי לנסיבות הטרגיות של האירוע 

וחייה בצל האובדן.

לא הובאו ראיות לעונש מטעם ההגנה.

טיעוני הצדדים

תביעה

ב"כ התביעה, עו"ד פסקל, עמד על החומרה היתרה שבעבירות נשק ועל הצורך להחמיר בענישתן כדי למגרן. הוא עמד
על כך, שבכגון דא, נסיבות אישיות, גם קשות נסוגות אל מול צורכי ההרתעה. הוא עמד על כך שמעשיו של הנאשם פגעו
בערכים החברתיים שעניינם שמירה על שלום הציבור והגנה על חיי אדם. עוד עמד על כך, שבמקרה זה קיימת פגיעה
וכיבוד החלטות בית-המשפט. התובע עמד על ומתחייבת שמירה על שלטון החוק  ובביטחונם של המתלוננים  בשלומם 
נוספות, אחת וניצל אמון זה כדי לבצע עבירות  כך, שהנאשם הפר אמון שבית-המשפט נתן בו כשהעבירו למעצר בית 
מהן, הדומה במהותה לאלו שבגינן נדון בעבר. התובע עמד על החומרה הנלווית להחזקת אקדח ונשיאתו עת שהנאשם

מצוי בחלופת מעצר. המדובר, כך טען, בנאשם חסר מורא מפני הדין ומפני גורמי אכיפת החוק.

בין 6 ל-12 חודשי ולאור מדיניות הענישה, שעליה הצביע התובע, הוא עתר לקביעת מתחם עונש הנע  לאור כל זאת 
נשק נשיאת  שעניינו  האירוע  בגין  מאסר  שנות  ו-½3-½1  חוקית  הוראה  והפרת  איומים  שעניינו  האירוע  בגין  מאסר 
והובלתו. הוא עתר לקביעת עונש שהוא ברף העליון של מתחם הענישה ההולם בהתחשב בשיקולים הבאים: החומרה
והצורך להרתיע את כדי להרתיעו,  הרבה הטמונה במעשים, העבר הפלילי, העובדה שלא היה בהליך הפלילי הקודם 

הרבים.

לאור זאת, עתר התובע להטלת מאסר ממשי בן מספר שנים בכליאה, מאסר על-תנאי וקנס.
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הגנה

בני-משפחה אחרים על-ידי  נרצחו  ואחיו  כך שאביו  הוא עמד על  הסנגור המלומד עמד על רקעו הקשה של הנאשם; 
ועל זה,  וירי באזור מגורים נבע מאירוע קשה  נגדו, שעניינו החזקת נשק  כי כתב-האישום הקודם  ציין,  לנגד עיניו; הוא 
לחיצי מטרה  להוות  המשיכו  הנטען,  ולפי  בבית  אימו  עם  לבדו  נותר  הנאשם  עיניו.  לנגד  שנגלה  הקשה  המחזה  רקע 
חלון במהלך  זה  היה  כי  (אף  מלווה  בלא  יצא  שהוא  מכך  נבעה  המעצר  תנאי  שהפרת  כך,  על  עמד  הסנגור  הניצים. 
אוורור). האירוע אשר במסגרתו איים על המתלוננים היה, לפי הנטען, דו-צדדי שכן הוא כלל איומים וגידופים גם מצדם.
בכל הנוגע לעבירת הנשק, טען הסנגור המלומד שהנשק לא גרם בפועל כל נזק; הוא לא היה כלל בשימוש; הוא נתפס
ולפיכך איננו מייצר סכנה עתידית כלשהי. לדברי הסנגור, הנשק הוחזק מטעמים של הגנה עצמית על רקע הסכסוכים
הנ"ל. לפי טענת הסנגור, משהפגיעה בערכים החברתיים במקרה זה היתה מינורית ולנוכח נסיבותיו האישיות הקשות של
יותר ולראות באירוע כולו כאירוע אחד. לטעמו, מתחם הענישה צריך הנאשם, ראוי לקבוע מתחם ענישה נמוך הרבה 
והחרטה, מן הדין, לפי טענתו, לקבוע עונש, המצוי בחלק הנמוך של ולנוכח ההודאה  לעמוד על 15-6 חודשי מאסר 
המופנים מהאיומים  להימלט  על-מנת  שוב  לבלי  הארץ  את  לצאת  מעוניין  שהנאשם  וציין,  המשיך  הסנגור  המתחם. 
כלפיהם ומתכוון להשתקם ולבנות חיים חדשים שם. לפיכך, ראוי, לפי הנטען, לאפשר לו לסיים את המאסר במהירות כדי

שיוכל להתחיל חייו מחדש.

דברו האחרון של הנאשם

בדברו האחרון, ציין הנאשם, כי כל הסתבכותו הפלילית החלה לאחר שאותו סכסוך היכה את בית-המשפחה. הוא ציין,
שמאז, הוא מצוי בפחד מתמיד. לדבריו, כל שנותר לו ממשפחתו הוא אימו, המצויה בבית-החולים ואיננה יכולה לבקרו.

לדבריו, לא פגש את אימו כל תקופת מעצרו. הוא ציין כי הוא מעוניין להשתקם ולעזוב את הארץ עם אימו.

דיון והכרעה

אירוע אחד או "כמה אירועים" (סעיף 40יג לחוק העונשין)

שהה בהם  הבית  מעצר  תנאי  הפרת  תוך   21.3.16 ביום  אחר-צהריים  שבשעת  כך,  על  הדין  את  נותן  שלפניי  הנאשם 
(יציאה מן הבית בזמן חלון ליווי אך בהעדרו של מפקח-כנדרש), איים במהלך עימות באמצעות חפץ דמוי-נשק על מכריו
נותן את הדין על כך, שלמחרת, בשעת אחר- זה, בבית על אחיהם. עוד הוא  וזמן קצר אחר-כך איים באמצעות חפץ 

צהריים, נתפס ברשותו אקדח, שאותו נשא והוביל שלא כדין.

השאלה הראשונה, המחייבת הכרעה כאן היא האם יש להשקיף על הפרשה האמורה כ"אירוע אחד" כלשון סעיף 40יג
לחוק העונשין (כפי שטוען הסנגור) או שמא נכון להשקיף עליה כעל שני אירועים נפרדים, המחייבת התייחסות עונשית
עיינתי זה,  בעניין  להכריע  מנת  על  משכך,  ולכאן.  לכאן  פנים  זו  בסוגיה  למצוא  ניתן  אכן,  התביעה.  כתפיסת  נפרדת, 
יחיד לבין תשתית עובדתית אשר הוגדרה בפסיקה העוסקת בשאלת ההבחנה בין תיאור עובדתי אשר הוגדר כ"אירוע" 
בפסיקה כיוצרת "כמה אירועים". לצורך הכרעתי בסוגיה זו נעזרתי במבחנים שהוצעו על ידי כב' השופטת ד' ברק- ארז,

במסגרת ע"פ 4910/13 ג'אבר נ' מדינת ישראל (ניתן ביום 23.6.15) לפיהם:

כך החיים,  מניסיון  תיגזר  ה"אירוע"  גדרי  מהם  לשאלה  התשובה  דבר,  של  בעיקרו   ...  "
"קשר למונח  שיינתן  המובן  אחד.  לאירוע  ייחשבו  הדוק  קשר  ביניהן  שיש  שעבירות 
ואין צורך לקבוע אותו באופן קשיח כבר כעת. עם זאת, הדוק" יתפתח ממקרה למקרה 
ניתן לומר כי ברגיל קשר כזה בין עבירות יימצא כאשר תהיה ביניהן סמיכות זמנים או כאשר
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שאינה זמן  תקופת  לאורך  בוצעו  הן  כאשר  אף  עבריינית  תוכנית  מאותה  חלק  תהיינה  הן 
קצרה (אך מבלי שפרמטרים אלה ימצו את מבחני העזר האפשריים לבחינת עוצמתו של

הקשר בין העבירות)
...

הן האם  את השאלה  ולא  העבירות,  שבין  עוצמת הקשר  את  בוחן  ההדוק  מבחן הקשר 
יבצע מספר רב של פעולות כי עבריין  ייתכן  לכך, כאמור,  ניתנות להפרדה. בהתאם 
שניתן להפריד ביניהן, ושהוא אף יכול היה לחדול לאחר ביצוע כל אחת מהן (כך
יהיה לראות בהן חלק מתוכנית עבריינית נכון  שאין לראות בהן מעשה אחד), אך 
אחת (ולכן גם אירוע אחד). אני סבורה כי שימוש במבחן הקשר ההדוק יסייע בהבנייתו
הנדרש הדעת  שיקול  את  המשפט  בית  של  בידיו  יותיר  זאת  עם  ויחד  מעשההענישה,  של 
או אחד  אירוע  שלפניו  העבריינית  במסכת  לראות  יש  האם  לשאלה  תשובה  מתן  לצורך 
בית את  כמחייבת   113 תיקון  של  המוצא  נקודת  את  להבין  יש  למעשה,  אירועים.  מספר 
המשפט להכיר בזיקת הקשר בין עבירות שונות ולראות בהן "אירוע" אחד לצורך הבנייתו
הצורני- המבחן  לפי  (כלומר,  טכנית  שמבחינה  למרות  בענישה,  הדעת  שיקול  של 

א.ל.). במקור-  אינן  נפרדים"(ההדגשות  "מעשים"  בהן  לראות  היה  עובדתי)ניתן 

שניתן לדעה,  אותו  הביאה  זו  בסוגיה  להכרעה  העליון  בבית-המשפט  נקבעו  אשר  דלעיל,  המבחנים  החלת  זה,  באופן 
כי הדבר, בהחלט איננו נקי מספקות. האם מתקיים "קשר הדוק" בין להשקיף על הפרשה כולה כ"אירוע אחד", אף 
(עד כמה שהיתה כאן תכנית). ניתן לראות בהן חלק "מתוכנית עבריינית"  זמנים;  ביניהן סמיכות  יש  העבירות השונות? 
לטעמי, בחינת עוצמת הקשר שבין העבירות השונות היא כזו, שבהחלט מאפשרת לחברם חיבור ענייני. אכן, העבירות
ואילו העבירה שנעברה נשק  להיות  שנחזה  במה  ואיום  תנאים  תוך הפרת  יציאה מהבית  עניינן   21.3.16 ביום  שבוצעו 
דא עקא, ומובחנים.  שונים  תוכן  הנובעות מעולמות  בעבירות,  לכאורה, המדובר  והובלתו.  נשק  נשיאת  עניינה  למחרת 
שצלילה לתוך עומק המעשים מלמד, כי קיים קשר הדוק ביניהם, מעבר לקשר הזמנים (הם בוצעו בפער של יממה זה

מזה).

ראשית, אני רואה את העבירה שעניינה הפרת הוראה חוקית כעבירה נלווית, טפלה לעבירת האיום. בכל הנוגע לאיום
באמצעות חפץ תוך השמעת דברים בלשון "אני אירה בך", הרי שגם אם החפץ אשר הוחזק בידי הנאשם לא היה אקדח,
הוא בוודאי נתכוון להרתיע את המתלוננים השונים על ידי יצירת תודעה בנפשם כאילו מדובר באקדח. לפיכך, בין נשיאת
להתייחס אפוא  ומוצדק,  והדוק  ברור  הענייני  הקשר  דמוי-אקדח,  חפץ  באמצעות  לירות  איום  לבין  והובלתו  האקדח 

אחת. עבירה  כאל  למכלול 

אכן, גם אילו בחרתי לראות במעשי העבירה אירועים נפרדים, בלי ספק, הייתי בוחר להטיל בגינם עונש כולל, בהתאם
לסעיף 40יג(ב) לחוק העונשין, כך שהמשמעות המעשית של עניין זה איננה רבה.

הגיעה השעה לבחון מהו העונש ההולם את מעשיו של הנאשם והמקיים יחס, ההולם את חומרתם (בנסיבותיהם) מתוך
התחשבות במידת אשמו של הנאשם.

הערך החברתי המוגן

של נפשם  בשלוות  פגע  הוא  מאליהם.  לעין  מזדקרים  הנאשם  של  ממעשיו  כתוצאה  נפגעו  אשר  החברתיים,  הערכים 
המתלוננים בהשמיעו איומים כלפיהם; הוא פגע בשלטון החוק ובסדר הטוב, החייב לשרור בכל חברה מתוקנת, כשהפר

את תנאי מעצר-הבית שבהם היה נתון; הוא אף סיכן את שלום הציבור ואת בטחונו, עת נשא והוביל נשק ללא היתר.
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מידת הפגיעה של מעשיו בערכים הללו ממשית ומשמעותית. השמעת איומים כלפי הזולת תוך איום לירות ובכך לגרום
בית- על-ידי  שניתן  בית  מעצר  צו  הפרת  לשלוות-הנפש;  של המתלוננים  בזכותם  פגיעה קשה  פוגעת  חמור  גופני  לנזק 
המשפט (גם אם ההפרה התבטאה "רק" ביציאה ללא מלווים בשעה שהותרה לכך) מהווה פגיעה משמעותית בשלטון
החוק; וודאי שאין צורך להכביר מילים על מידת פגיעתה של נשיאת נשק והובלתו שלא כחוק בשלום הציבור ובביטחונו.
עמדה על כך כב' השופטת ארבל ב- ע"פ 4945/13 מדינת ישראל נ' עבד אלכרים סלימאן (ניתן ביום 19.01.14),

בציינה כדלהלן:

בחובן טומנות   - נשק  ונשיאת  החזקה  רכישה,  לרבות   - בנשק  המבוצעות  "..עבירות 
נשק המוחזק כי  הוא  וביטחונו. החשש  לפגיעה בשלום הציבור  סיכון הרסני  פוטנציאל 
של חייהם  לקיפוח  ואף  לפגיעה  להביא  העלולה  עבריינית  לפעילות  ישמש  כדין  שלא 
להוביל עלול  פיקוח  ללא  ליד  מיד  נשק  כלי  של  "התגלגלותם"  אכן,  תמימים.  אזרחים 
להגעתם בדרך לא דרך לגורמים פליליים ועוינים. אין לדעת מה יעלה בגורלם של כלי
צריך הציבור  לשלום  שנשקף  הסיכון  ודוק:  יובילו.  הרסניות  תוצאות  ולאילו  אלה  נשק 
בו מחזיק  אינו  אם  גם   - כדין  שלא  נשק  בידו  מי שמחזיק  כל  על-ידי  בחשבון  להילקח 
למטרת ביצוען של עבירות אחרות. עצם החזקת נשק בעל פוטנציאל קטילה מבלי שיש
נתון בו  המחזיק  באשר  סיכון,  בחובו  טומן  הרשויות  של  מוסדר  פיקוח  בעליו  ועל  עליו 

תמיד לחשש שיתפתה לעשות בו שימוש, ולו ברגעי לחץ ופחד..".

מדיניות הענישה הנוהגת

מכלול העבירות המתוארות לעיל זוכות ליחס מחמיר מצד בתי-המשפט בישראל על דרגותיהם השונות. עבירת האיומים
צו עבירת הפרת ההוראה החוקית בהקשר של הפרת  עונשית מחמירה;  כעבירה חמורה, המחייבת התייחסות  נתפסת 
שיפוטי נתפסת גם כן בחומרה. להתייחסות החמורה מכולן זוכות עבירות שעניינן נשיאת נשק שלא כחוק והובלתו. עמד

על כך כב' השופט י' עמית ב- ע"פ 2398/14 אלהזייל נ' מדינת ישראל (ניתן ביום 8.7.14), בציינו כדלהלן:

"..אחזור ואדגיש את מדיניות ההחמרה בעבירות נשק, שבאה לידי ביטוי בשורה ארוכה של
פסקי דין של בית משפט זה בשנים האחרונות (ראו, לדוגמה, ע"פ 4945/13 מדינת ישראל
נ' עבד אלכרים סלימאן (19.1.2014)). לזמינות הבלתי נסבלת של נשק חם בידי מי שאינם
מורשים לכך, יש פוטנציאל לשמש ל"חיסול חשבונות" ול"פתרון סכסוכים" כמו-גם לעבירות
חמורות נוספות. המציאות בארצנו מוכיחה כי הקלישאה אודות האקדח במערכה הראשונה
אינה מדוייקת, באשר לעיתים מזומנות האקדח אינו ממתין עד למערכה האחרונה ויורה עוד

קודם לכן. מכאן, שבעבירות כגון דא, גם לשיקולי ההרתעה משקל של ממש".

על מנת לשרטט כדבעי את מתחם העונש ההולם בעניינו של הנאשם, עיינתי בפסיקה רחבה העוסקת בעבירות הזהות
לנידון דידן. אציין את המובן מאליו, מדיניות הענישה הנהוגה במקרים אלו הינה מגוונת. ברי, כי תלויה היא בנסיבותיו של

כל מקרה ומקרה.

בית דחה   ,(21.02.12 ביום  (ניתן  ישראל  מדינת  נ'  זראיעה   3156/11 ע"פ  במסגרת  שנדונה  בפרשה  למשל,  כך 
המשפט העליון ערעור על גזר דינו של בית המשפט המחוזי בנצרת, במסגרתו הושת על המערער עונש מאסר בן 24
חודשים לריצוי בפועל. עונש זה הוטל על המערער בגין ביצוען, על פי הודאתו, של עבירות שעניינן נשיאת והובלת
אקדח, בו  שהסליק  לאחר  ברכבו,  נסע  המערער  כי  לימדו,  המקרה  עבודות  פשע.  לביצוע  ברכב  והסתייעות  נשק 
נתפסו והתחמושת  כדורי אקדח בקוטר 9 מ"מ. האקדח  וקופסאות עם  מחסנית טעונה בכדורי אקדח בקוטר 9 מ"מ 

בחיפוש שגרתי שביצעה המשטרה ברכב.
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בית המשפט ביום 17.11.16), דחה  (ניתן  ישראל  נ' מדינת  ג'באלי  פאדי  בפרשה שנדונה במסגרת ע"פ 3877/16 
העליון ערעור על גזר דינו של בית המשפט המחוזי מרכז -לוד, במסגרתו הושת על המערער (בעל עבר פלילי מכביד)
עבירה של  הודאתו,  פי  על  ביצועה,  בגין  המערער  על  הוטל  זה  עונש  בפועל.  לריצוי  חודשים   34 בן  עונש מאסר 
לבין קרוב משפחתו בין המערער  כי  לימדו,  עבודות המקרה  לחוק העונשין.  לפי סעיף 144(ב)  נשיאת נשק  שעניינה 
למקום ברכבו  נסע  המערער  הסכסוך.  יישוב  לשם  טייבה  בעיר  להיפגש  קבעו  השניים  זה,  רקע  על  סכסוך.  התגלע 
נושא עמו ברכב אקדח טעון במחסנית שהכילה 14 כדורים. כאן ר'.ג' (קטין) כשהוא  יחד עם קרוב משפחתו  המפגש 
המקום לציין כי סוג כלי הנשק היה אקדח מסוג "גלוק", אשר נגנב חודשים אחדים קודם לכן בהתפרצות לדירה בהוד
השרון. כשהגיעו למקום המפגש, עצר המערער סמוך לרכב שבו ישבו קרובי משפחתו. הוא החביא את האקדח במכנסיו
והתקרב יחד עם הקטין אל הרכב. באותו שלב הגיעו למקום שוטרים שהורו למערער ולקטין להרים ידיים, אך המערער
כרע לכיוון הרצפה והשליך את האקדח מאחורי גבו. בית המשפט העליון דחה כאמור את הערעור. צוין, כי על אף גילו
ואת העבירה ביצע שבועות ספורים בלבד לאחר שסיים לרצות עונש מאסר ביותר  הצעיר למערער עבר פלילי מכביד 

ארוך.

בפרשה נוספת שנדונה במסגרת ע"פ 2198/08 יוסף עוואדה נ' מדינת ישראל (ניתן ביום8.6.08)דחה בית המשפט
העליון ערעור על גזר דינו של בית המשפט המחוזי בנצרת, במסגרתו הושת על המערער עונש מאסר בן 8 חודשים
לפי סעיף נשיאת נשק  לריצוי בפועל. עונש זה הוטל על המערער בגין ביצועה, על פי הודאתו, של עבירה שעניינה 
המערער שבונה  למבנה  הליל,  בחצות  הגיעו  נצרת  משטרת  בלשי  כי  לימדו,  המקרה  עבודות  העונשין.  לחוק  144(ב) 
מ"מ.  9 בקוטר  אקדח  גופו  על  נושא  כשהוא  אחרים  שלושה  עם  יחד  המערער  במקום  ישב  עת  באותה  כנא.  בכפר 
אותו. ודרך  השוטרים  אחד  של  לעברו  שנשא  האקדח  את  המערער  כיוון  הארבעה  ישבו  בו  לחדר  השוטרים  משנכנסו 
השוטר צעק לעבר המערער "עצור משטרה", דרך אקדחו וכיוון אותו לעבר המערער. בתגובה לכך זרק המערער את

האקדח מעבר לחלון.

מדינת ישראל נ' חאסרמה (ניתן ביום 20.9.15) גזר בית המשפט המחוזי בחיפה במסגרת תיק פלילי 9111-02-15 
על הנאשם עונש מאסר בן 10 חודשים לריצוי בפועל בגין ביצוען של שתי עבירות בנשק - האחת, לפי סעיף 144(א)
לחוק העונשין והשנייה לפי סעיף 144(ב) לחוק העונשין. עובדות המקרה בפרשה זו היו אלו: עת הגיעו שוטרים לסוכת
שהיה הנאשם  בהם  הבחין  לחקירה,  חסארמה  יוסף  את  לעכב  במטרה  בענה,  בכפר  חסארמה,  משפחת  של  אבלים 
במתחם והחל במנוסה מהם כאשר הוא נושא ומחזיק אקדח מסוג FNומחסנית עם 13 כדורים 9 מ"מ. במהלך המנוסה

מהשוטרים זרק הנאשם את האקדח והמחסנית.

(ניתן ביום 28.6.10) במסגרתו גזר בית המשפט מדינת ישראל נ' קסם אזולאי  ראו גם: תיק פלילי 20604-12-09 
של ביצועה  בגין  בפועל,  לריצוי  חודשים   16 בן  מאסר  עונש  טיעון,  הסדר  במסגרת  הנאשם,  על  אביב  בתל  המחוזי 

עבירה שעניינה נשיאת נשק שלא כדין לפי סעיף 144(ב) לחוק העונשין.

בל נשכח, הנאשם דכאן הורשע גם בעבירות שעניינן איומים, לפי סעיף 192 לחוק העונשין והפרת הוראה חוקית לפי
סעיף 287(א) לחוק העונשין. באשר לעבירות אלו ראו למשל -

רע"פ 1293/08 אלכסנדר קורניק נ' מדינת ישראל (ניתן ביום 25.6.08) במסגרתו דחה בית המשפט העליון בקשת
רשות ערעור על פסק דינו של בית המשפט המחוזי בתל - אביב. במסגרת פרשה זו הושת על המבקש עונש מאסר בן
לפי סעיף 192 לחוק העונשין. עבודות המקרה איומים  ביצועה של עבירה שעניינה  בגין  12 חודשים לריצוי בפועל 
לימדו, כי בין המבקש לבין בת זוגו (החיה בנפרד ממנו) התגלע ויכוח סביב הסדרי ראיה של בתם הקטנה. במהלך ויכוח
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זה איים המבקש בפגיעה שלא כדין בגופה וחרותה של המתלוננת.

גזר בית משפט השלום בחיפה על ביום 25.1.10) במסגרתו  (ניתן  נ' ברכה  מדינת ישראל  תיק פלילי 7518-03-09 
הנאשם עונש מאסר בן 7 חודשים לריצוי בפועל, בגין ביצוען של עבירות שעניינן איום לפי סעיף 192 לחוק העונשין,

והפרת הוראה חוקית, עבירה לפי סעיף ס' 287 (א) לחוק העונשין (שלוש עבירות).

תיק פלילי 1921/09 מדינת ישראל נ' אקנה דינקו (ניתן ביום 3.2.10) במסגרתו גזר בית משפט השלום ברחובות על
לחוק  192 סעיף  (לפי  איומים  שעניינן  עבירות  של  ביצוען  בגין  בפועל,  לריצוי  חודשים   8 בן  מאסר  עונש  הנאשם 

חוקית. הוראה  והפרת  הנאשם,  של  רעייתו  כלפיי  שהופנו  העונשין) 

נסיבות הקשורות בביצוע העבירה (סעיף 40ט לחוק העונשין)

בקביעת מתחם העונש ההולם, נכון להיזקק לנסיבות, הקשורות בביצוע מעשה העבירה, שהן רלבנטיות לאופי העונש
הראוי להיות מוטל על מבצעו.

מוכן אני להניח, לטובת הנאשם, שלא תכנן לאיים על המתלוננים באמצעות חפץ דמוי-נשק. עם זאת, אין ניתן להימלט
וכי תכנן להוביל ולשאת את הנשק שנתפס מהמסקנה, שלפיה הוא תכנן להפר את תנאי "מעצר הבית", בו היה נתון 
היה עלול  בהחלט  ממעשיו  כתוצאה  להן.  הבלעדי  כאחראי  לראותו  יש  ולפיכך,  לבדו  העבירות  את  ביצע  הוא  אצלו. 
להיגרם נזק משמעותי לגוף אדם ולבריאותו. אך מובן הוא, כי השמעת דברי איום קשים עלולים להביא לתגובה חמורה
מצדו של המאוים; נשיאת נשק והובלתו היא עצמה מעשה מסוכן ועלולה לגרור אירוע חמור, שבו עלולים להיפגע חיי-
נזק של ממש כתוצאה ממעשיו של הנאשם. בכל הנוגע למניע לביצוע המעשים, לפי טענתו, נגרם  אדם. בפועל, לא 
ביצע הנאשם את המעשים מפאת חששו מפני אלו שרצחו את בני-משפחתו; בפרט, טען, שהצטייד בכלי-נשק לצורכי
הגנה עצמית. לטעמי, אין מקום לטענה, שלפיה הנאשם לא הבין את אשר הוא עושה או את הפסול שבמעשיו; כמו-כן,

הוא בהחלט יכול היה להימנע וצריך היה להימנע מביצועם.

מתחם העונש ההולם

מדיניות את  בהם,  הפגיעה  מידת  את  הנאשם,  של  מעשיו  ממכלול  כתוצאה  שנפגעו  החברתיים  הערכים  את  שקלתי 
הענישה הנוהגת בכגון דא ואת הנסיבות הקשורות בביצוע העבירה כמפורט לעיל ובאתי לדעה, כי מתחם העונש ההולם
לריצוי בפועל לצד חודשי מאסר  חודשי מאסר עד 48  עומד על 15  הנאשם,  הורשע  בביצועם  העבירה  למעשי 

עונשי מאסר על תנאי וקנס.

גזירת העונש המתאים לנאשם (סעיף 40יא לחוק העונשין)

משנקבע מתחם העונש ההולם בעניינו של הנאשם, נותרה בידיי המלאכה הקשה של גזירת העונש המתאים לו בהתחשב
בנסיבות שאינן קשורות בביצוע העבירה (סעיף 40יא לחוק העונשין).

להיום (נכון  הנאשם  (22); משפחתו של  הצעיר  גילו  לנוכח  בין השאר  בנאשם שלפניי  יפגע  עונש מאסר ממושך  ריצוי 
מאסר עונש  מהטלת  מאוד  ותיפגע  ממעצרו  מאוד  נפגעת  רפואי)  לטיפול  וזקוקה  חולה  שהיא  בלבד,  באימו  מדובר 
ממושך עליו. האם איננה מסוגלת להגיע לבקרו במקום החזקתו במעצר לנוכח מגבלותיה הרפואיות והאחרות ולפיכך,
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החזקתו תקופה משמעותית נוספת במעצר בהכרח תפגע בו עוד יותר. הנאשם נטל אחריות על מעשיו ועושה מאמצים
לחזור למוטב. הוא שיתף פעולה עם רשויות החוק והודה באשמה בשלב מוקדם למדי של ניהול התיק ובסמוך לאחר
ביצוע על  והשלכה  תילמד השפעה  בוודאי  חייו הקשות  לנסיבות  נגדו.  הוגש  כתב-האישום, אשר  תיקנה את  שהתביעה 
מעשה העבירה. לנאשם עבר פלילי שעניינו נשיאת נשק והובלתו שלא כדין כאשר בגין עבירה זו הוטל עליו מאסר לריצוי
בפועל. העבירה בה אנו עוסקים כעת בוצעה במהלך ניהול ההליך הקודם ולפיכך, עונש מאסר מותנה אשר הוטל שם
בגדר איננו  לפניי  הנדון  עונשו, שכן התיק  על  תילמד משמעות מחמירה  בדין  דא עקא, שלהרשעתו  בר-הפעלה.  איננו 

הסתבכותו הראשונה בפלילים.

אכן, ראוי להרתיע את הנאשם מפני ביצוע מעשים דומים בעתיד (סעיף 40ו' לחוק העונשין) וראוי גם להרתיע את הרבים
(סעיף 40ז' לחוק העונשין) מפני ביצוע מעשים של החזקה שלא כחוק בנשק או איומים.

עונש מאסר הנאשם  על  להטיל  ראוי  לפיה  לדעה,  באתי  לעיל  המפורטות  הנסיבות  כלל  את  בחשבון  שנטלתי  לאחר 
לריצוי בפועל בן 22 חודשים.

נותרת להכרעה השאלה האם יש מקום לנכות מעונש המאסר אשר נגזר כאן לנאשם את מלוא תקופת מעצרו
בגין תיק זה או שמא רק את חלקה שבה לא שהה במעצר או במאסר בגין התיק הראשון אשר נוהל בעניינו.

כזכור, התביעה ביקשה שאורה אך ורק על ניכוי של תקופת מעצר שבה שהה הנאשם במעצר באורח בלעדי בגין התיק
הנוכחי. ואילו הסנגור המלומד עתר לכך, שאורה על ניכוי מלוא תקופת המעצר, כמקובל בכגון דא.

ועד מיום 22.3.16  החל  דכאן,  בגין התיק  סגור,  במעצר  הנאשם שלפניי שהה  הדברים:  להבהיר את  זה המקום 
ליום 6.4.16.

המאסר, שהוטל עליו מאחורי סורג ובריח במסגרתו מיום 6.4.16 ועד ליום 18.11.16 ריצה הנאשם את עונש 
של התיק הראשון המפורט לעיל.

למעשה, החל מיום 18.11.16 סיים הנאשם לרצות את עונש מאסרו בגין התיק הראשון, אך נותר במעצר סגור
עד למועד מתן גזר דינו בתיק דכאן.

סעיף 43 לחוק העונשין קובע, כי ימי המאסר יחלו מיום מתן גזר-הדין מבלי להתחשב בימי המעצר שקדמו לו; עם זאת,
מיוחדים טעמים  של  שבהעדרם  פעם,  לא  נפסק  המעצר;  ימי  את  בחשבון  להביא  בתי-המשפט  נוהגים  ימימה  מימים 
נ' ישראל  מדינת   4865/04 [רע"ב  המעצר.  ימי  את  לנכות  נאשם  של  דינו  הגוזר  בית-המשפט  על  זאת,  המצדיקים 

סויסה (ניתן ביום 28.6.2005); רע"ב 542/11 מדינת ישראל נ' ספיר (לא פורסם, 13.2.2011)].

יום, זהו אחד השיקולים, שעל בית- בנוהג מנחה ולא בכלל מחייב. בסופו של  חרף זאת, נקבע לא פעם שהמדובר 
המשפט להביא בחשבון בבואו לגזור עונש [רע"פ 165/05 צומן נ' מדינת ישראל (ניתן ביום 13.1.2005); ת.פ. (ת"א)

40198/05 מדינת ישראל נ' רביזדה (ניתן ביום 12.4.2007)].

במקרה שלפנינו, ניכוי מלוא תקופת המעצר כמקובל במקומותינו, משמעו, ריקון מתוכן של העונש שהוטל על הנאשם
במסגרתו של התיק הראשון (התקופה מיום 6.4.16 ועד ליום 18.11.16). יחד עם זאת, אין ניתן להתעלם מהתקופות,
יש אלו  תקופות  היום).  עד   18.11.16 ו-   6.4.16-  22.3.16) דכאן  התיק  בגין  סגור  במעצר  הנאשם  שהה  בהן  אשר 
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לחדד, לא חפפו את תקופות המאסר שנגזרה בגין התיק הראשון. על כן, בהתאם לנוהג המנחה דלעיל ראוי לנכות ימי
מעצר אלו מתקופת המאסר המוטלת כאן.

ימי מעצרו של ניכוי  כי  דעה,  לכלל  באתי  אלו  בחשבון את תקופות מעצר  להכליל  מנת  ועל  הדברים,  פני  הם  משאלו 
הנאשם יחל ביום 1.7.16.

בהתחשב בנסיבותיו האישיות דלעיל של הנאשם שלפניי לא חישבתי, לחובתו, את ניכוי ימי המעצר אחד לאחד.

סוף דבר

(מיום עונש מאסר לריצוי בפועל בן 22 חודשים, בניכוי תקופת מעצרו  התוצאה הינה, אפוא, שמוטל על הנאשם 
1.7.16 ועד היום - 11.12.16).

כמו-כן, מצאתי להטיל עליו עונש מאסר מותנה כדלקמן -

12 חודשי מאסר על תנאי שלא יעבור במשך שלוש שנים עבירה על סעיף 144 לחוק העונשין;

6 חודשי מאסר על תנאי למשך שלוש שנים לבל יעבור עבירה על סעיף 192 לחוק העונשין או עבירה שיש בה יסוד של
אלימות.

לחוק  287 לסעיף  בניגוד  חוקית  הוראה  הפרת  של  עבירה  יעבור  לבל  שנים  שלוש  למשך  תנאי  על  מאסר  חודשי   3
העונשין.

לא מצאתי לנכון להטיל על הנאשם עונש כספי בהתחשב במצבו הכלכלי והמשפחתי.

זכות ערעור כחוק.

ניתן היום, י"א כסלו תשע"ז, 11 דצמבר 2016.
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