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תת"ע 2118/09/21 – מדינת ישראל נגד כפיר מלכא
בית משפט השלום לתעבורה באשדוד

תת"ע 2118-09-21 מדינת ישראל נ' מלכא
תיק חיצוני: 30154561812

 

כבוד השופטת בכירה רבקה שורץ בפני
מדינת ישראל מאשימה

נגד
כפיר מלכא נאשמים

החלטה

בפני בקשה לבטול פסק דין שניתן בהיעדר ביום 11.11.21 בגין עבירה בניגוד לתקנה 28(ב) לתקנות התעבורה, מיום
.12.11.20

הנאשם זומן לדין ליום 09.11.21 לא התייצב והתיק נקבע לתזכורת תביעה ליום 11.11.21 לצורך שפיטה בהעדר.

המאשימה מתנגדת לבקשה.

לאחר עיון בבקשה ובתגובה לא מצאתי צידוק לקיום דיון במעמד הצדדים.

המדובר בעבירה מסוג ברירת משפט.

המבקש טען כי לא נשלחה אליו הזמנה לדיון.

ואולם, הזמנה נשלחה אל המבקש בדואר רשום לכתובתו ועל פי נוהלי המשטרה - אותה הכתובת אותה ציין בבקשתו
להשפט כפי שעולה מתגובת המאשימה והנספחים שצרפה.

אישור המסירה שבתיק, מלמד כי ההזמנה לדיון חזרה בציון "לא נדרש" ב 9.9.21.

בנסיבות קמה חזקת מסירה לפי תקנה 44א לתקנות סדר דין פלילי בחלוף 15 יום מיום המשלוח, והנטל עבר אל כתפי
המבקש להוכיח, כי אי קבלת דבר הדואר לא נבע מהימנעותו לקבלו [ עיין: רע"פ 9142/01 סוראיה נ' מדינת ישראל
עפ"ת וכן   (  24.9.20  )  6153/20 רע"פ   ,(25.03.18) סאלם  נ'  ישראל  מדינת   8427/17 ע"פ   ,  (2.10.03)
מדינת נ'  סילאם   14905-03-17 עפ"ת   , מי'  נ.  חזן  דוד   20229-12-17 עפ"ת  מי',  נ.  קדוש   28662/12-12

ישראל (19.4.17)] .
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הנטל לא הורם ע"י המבקש.

המבקש לא מצרף אסמכתא למועד בו עדכן את כתובתו ברשותות בין אם אישור משרד הפנים או העתק ת.ז הנושא
תאריך עידכון.

יתר על כן גם אם מעבר הדירה ורישום היה במחצית אוקטובר, אין בכך להועיל למבקש.

על פי אישור המסירה הזימון נשלח קודם לכן וחזר בציון לא נדרש עוד בחודש ספטמבר כך.

מעקב אחר דבר דואר רשום מלמד כי הזימון נשלח והגיע לכתובת המבקש עוד בחודש אוגוסט 2021, היו שני ביקורים (
12/8/21 ו 22/8/21 ) . דבר הדואר המתין לאיסוף בבית הדואר עד ליום ספטמבר 2021 . משלא נדרש , הוחזר כאמור

בציון לא נדרש ולכאורה אין במעבר הדירה באוקטובר כדי להצדיק את אי דרישת דבר הדואר.

הכללים להגשת בקשה לבטול פס"ד שניתן בהעדר קבועים בסעיף 130 לחסד"פ , רע"פ 9142/01 סוראיה איטליא נ
מ"י , ורע"פ 8427/17 מדינת ישראל נ. סאלם (25.3.18).

המבקש טוען כי באמתחתו טענות הגנה טובות ומסמכים להוכיחן אך לא ראה לנכון לפרטן.

משכך, המפורט בבקשה אינו עונה לדרישות הפסיקה.

אין בנימוקי הבקשה כדי להביא לבטול הרשעה ולהניע את ההליך הפלילי מחדש.

אין הגנה לגופו של ענין.

העונש שהוטל הולם את העבירה ועושה העבירה ואף נוטה לקולא.

אין עיוות דין .

הבקשה נדחית.

לפנים משורת הדין ככל שנצברה לחובת המבקש ריבית פיגורים זו תבוטל אם

הקנס שהוטל על המבקש בסך 2,000 ₪ ישולם ב-2 תשלומים.

תשלום ראשון תוך 45 יום ולא לפני שיחלפו 3 ימים מיום ההחלטה באחת מהדרכים הבאות:

. www.eca.gov.il ,בכרטיס אשראי - באתר המקוון של רשות האכיפה והגבייה

מוקד שירות טלפוני בשרות עצמי (מרכז גבייה) בטלפון 35592* או בטלפון 073-2055000.
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במזומן בכל סניף של בנק הדואר - בהצגת תעודת זהות בלבד (אין צורך בהצגת בשוברי תשלום).

ניתנה היום, ב' ניסן תשפ"ב, 03 אפריל 2022, בהעדר
הצדדים.
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