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תת"ע 1901/06/18 – חוסיין אגברייה נגד מדינת ישראל
בית משפט השלום לתעבורה בחיפה

תת"ע 1901-06-18 מדינת ישראל נ' אגברייה
תיק חיצוני: 14116114241

 

מספר בקשה:1
כבוד השופטת רונה פרסון בפני

חוסיין אגברייה מבקש
נגד

מדינת ישראל משיבה

החלטה
1.         לפניי בקשה לביטול פסק דין שניתן בהיעדר המבקש ביום 12.6.18 (להלן: "פסק הדין").

2.         במסגרת פסק הדין הורשע המבקש בעבירה מיום 14.10.17 שעניינה עצירת רכב בחניית נכה ונגזר
עליו קנס בסך 1,100 ₪.

3.         ב"כ המבקש טען כי המבקש לא קיבל לידיו הזימון לדיון וכי לא קיים אישור מסירה בתיק. עוד טען כי
לידיו קיבל  המבקש  כי  בהכרח  מלמד  הדבר  שאין  הרי  נדרש"  "לא  בציון  חזר  המסירה  אישור  אם  אף 
הזימון או כי ידע אודות הדיון. טען כי ביקש שהזימון יישלח לכתובת משרדו למניעת תקלות אך המשטרה
התעלמה מבקשתו. טען כי המבקש כופר בביצוע העבירה וכי הוא מבקש להוכיח חפותו באמצעות עד
שהיה במקום וראה כי לא ביצע עבירה. עוד טען כי הנהג בפועל במועד ביצוע העבירה הוא מר עפיף
ותד. טען כי הותרת פסק הדין על כנו יגרום למבקש עיוות דין חמור ולפיכך ביקש להורות על ביטול פסק

הדין.

לנמען שגר עם נמסר  כי דבר הדואר  עולה  כי מאישור המסירה  וטענה  4.         המשיבה התנגדה לבקשה 
המבקש ונראה שמלאו לו 18 שנים, ולכן מדובר בהמצאה כדין.

5.         לאחר ששקלתי טענות הצדדים החלטתי לדחות הבקשה.

הדין פסק  את  לבטל  הנאשם,  בקשת  פי  על  רשאי,  המשפט  בית  לחסד"פ  130(ח)  סעיף  פי  על           .6
בהתקיים אחד משני תנאים: סיבה מוצדקת לאי התייצבותו לדיון או גרימת עיוות דין כתוצאה מהותרת
פסק הדין על כנו (ראו בנדון: רע"פ 9142/01 איטליא נ' מ"י, פ"ד נז(6) 793; רע"פ 7709/13 סאסי
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נ' מ"י, ניתן בתאריך 28.11.13).

7.         מאישור המסירה המצוי בתיק בית המשפט עולה כי דבר הדואר נשלח לכתובתו של המבקש ובהיעדר
בנסיבות אישר קבלתו בחתימתו.  שנים, אשר  לו 18  ונראה שמלאו  בבית,  למי שגר עמו  נמסר  הנמען 

אלה בוצעה מסירה כדין וטענותיו של המבקש ביחס לאישור המסירה אינן רלוונטיות.

8.         המבקש טען כי יש בידו להוכיח חפותו באמצעות עד ראיה שהיה במקום וראה כי המבקש לא ביצע
העבירה המיוחסת לו. טענה זו אינה מתיישבת עם הטענה הנוספת כי אדם אחר נהג ברכב במועד ביצוע
העבירה ומכל מקום המבקש לא צירף תצהיר מטעם הנהג הנטען בפועל או תצהיר העד הנטען כי ראה

שלא בוצעהעבירה. בנסיבות אלה איני סבורה כי הותרת פסק הדין על כנו תגרום למבקש עיוות דין.

עוד יש לציין כי העונש שנגזר על המבקש אינו חורג ממתחם הענישה הנהוג לעבירה מסוג זה.

9.         לאור כל האמור לעיל הבקשה נדחית.

10.       בשים לב לדחיית הבקשה, ההחלטה על עיכוב ביצוע פסק הדין מיום 25.9.18 מבוטלת.

הנאשם ישלם הקנס האמור בגזר הדין עד ליום .2.12.18.

11.       המזכירות תעביר עותק החלטתי זו לצדדים.

ניתנה היום, כ' חשוון תשע"ט, 29 אוקטובר 2018, בהעדר
הצדדים.
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