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ה"ט 1714/06/18 – הילה בן אמיתי נגד יצחק רוזיליו,שלומי רוזיליו
בית משפט השלום בחדרה

ה"ט 1714-06-18 בן אמיתי נ' רוזיליו ואח' 

השופט אהוד קפלן בפני
הילה בן אמיתי מבקשת

נגד
1.יצחק רוזיליו
2.שלומי רוזיליו

משיבים

פסק דין

1.         המבקשת שוכרת מהמשיבים יחידת דיור במבנה שבו שתי יחידות דיור ובית עסק.

המשיב 1 מתגורר גם הוא באחת היחידות.

2.         הבקשה היא למתן צו לפי חוק מניעת הטרדה מאיימת ונטען בה כי המשיב 1 מטריד את המבקשת,
נכנס לחצר ובא בדרישות לא הגיוניות לגבי תשלום חשבון החשמל.

3.         ביום הגשת הבקשה התקיים דיון במעמד צד אחד, והמבקשת הוסיפה ואמרה:

"בעל הבית שלי מטריד אותי ומאיים עלי. הוא נכנס אלינו כל הזמן לחצר.

יש לנו סכסוך על חשבון החשמל שאנחנו משלמים על הבן שלו שגר בסמוך והוא בא אלינו עם דרישה לא
הגיונית על תשלום חשמל, ואני בדקתי את זה, ובד"כ הם מחלקים את זה שליש, שליש שליש, אבל הפעם הם

רוצים להקל על העסק, אז לא הסכמתי לשלם את זה, ויש לי הודעות איומים שהבן שלו שלח לי.

הארון חשמל נמצא אצלו בבית והוא כל הזמן מנתק לנו את החשמל, צועק עלי ומקלל אותי ליד הילדים שלי.

אני נורא מפחדת ממנו.

היינו ביום חמישי בלילה בלי חשמל והגשנו תלונה על כך שהוא בא וניתק לנו את החשמל תוך כדי צעקות והוא
ניסה גם לתקוף אותי פיזית, בנוסף לתקיפה המילולית, אבל בן הזוג שלי עצר אותו.
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בהודעות הקוליות אפשר לשמוע אותו מקלל אותי ומאיים עלי שהוא יראה לי מה זה.

הוא גר מעלי והוא יכול בכל שלב לנתק לי את החשמל."

4.         בתצהיר התשובה טוען המשיב כי אינו מאיים אלא מתריע מפני נקיטת אמצעים חוקיים.

לדבריו, המבקשת אינה משלמת את חלקה בחשבון החשמל מזה יותר משנה והחוב עבר את הסכום של 6,500
₪. לדעתו לא יעלה על הדעת שהמבקשת תצרוך חשמל, לא תשלם עבורו, והוא יחוייב להמשיך ולממן את

החשמל שהיא צורכת.

            עוד טוען המשיב שהוא גר ביחידה האחרת וממילא הוא מסתובב בחצר הנכס.

.

5.         בדיון התברר שהמבקשת עומדת לפנות את הנכס עד לסוף החודש והמשיבים הודו שניתוק החשמל,
שנעשה בצורה מדודה לזמן קצר - מיועד ללחוץ עליה לשלם את חוב העבר.

דיון והכרעה:

6.         לו היה מדובר במי שצורכת חשמל מבלי כוונה לשלם עבורו - אולי היה מקום למנוע את צריכת
החשמל מעתה ואילך, כלומר להתיר למשיבים את נתוק החשמל.

אלא שהמשיבים הודו שניתוק החשמל נועד ללחוץ עליה לשלם את חוב העבר - למעשה להקשות על שגרת
חייה כך שתיאלץ לשלם - כי מי יכול לחיות ללא חשמל?

התנהגות כזו היא סוג של עשיית דין עצמית שאיננה מותרת.

חובות גובים באמצעים חוקיים ולא ע"י ניתוק צינור חמצן (מטאפורי ) של המבקשת.

7.         אשר על כן:

ניתן בזאת צו האוסר על המשיבים לנתק את החשמל והמים ליחידה בה מתגוררת המבקשת - אך מותר
להם במפורש לבוא בדברים עם המבקשת - ללא איומים או הצקות - לצורך הסדרת פינוי היחידה

וגביית החוב.

לאחר הפינוי - ככל שהמבקשת תמסור כתובת חדשה - נאסר על המשיבים לגשת לשם או להטרידה -
למעט נקיטת הליכים משפטיים.

צו זה יעמוד בתוקף למשך 3 חודשים מהיום והמזכירות תמציאו לצדדים.
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ניתן היום, כ"ז סיוון תשע"ח, 10 יוני 2018, בהעדר הצדדים.
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